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INTRODUCTION

Le développement de la société industrielle, 1’essor du positivisme scientifique, 1’évolution
de la notion de solidarité ainsi que nombre de mutations ayant eu lieu au XIXéme siccle
ont contribué a 1’émergence du concept de I’Etat-providence moderne, parfois également
appelé Etat social, I’inscrivant dans les normes juridiques nationales de fagon directe et/ou
indirecte. De ce fait dans les Etats démocratiques est apparue la nécessité de rétablir et de
maintenir la confiance de la société envers 1’Etat, en confiant & ce dernier la garantie du
bien-étre social inscrit dans les normes juridiques et mis en ceuvre par des instruments
socio-économiques. Ce phénoméne refléte la mutation des éléments constitutifs de I’Etat-
providence a travers 1’Histoire. Par conséquent, dans ce travail de thése nous supposons
que la principale tiche qui échoue & 1’Etat-providence moderne consiste & prévoir dans le
systéme juridique national des normes juridiques compatibles avec les besoins réels des
citoyens et capable d’y répondre, ainsi que de garantir le bon fonctionnement de 1’Etat par
la mise en ceuvre des principes constitutionnels (sans que 1’'un ne compromette 1’autre) de
solidarité sociale, d’équité, de proportionnalité ainsi que les autres principes relatifs a la
politique sociale. Depuis I’émergence de la notion d’Etat-providence, une gamme
d’instruments a été mise en place pour atteindre cet objectif menant a I’essor des services
publics et de I’assurance-maladie, ainsi qu’a la mise en ceuvre des droits économiques et
sociaux des citoyens et leur garantie par des normes juridiques adéquates dans les différents
pays européens. D’une part cet ensemble de phénomeénes, comme nous allons le voir et/ou
le démontrer dans cette thése, a eu pour conséquence que I’article premier de la Constitution
de la République frangaise (1958) désigne la France en tant que République sociale, d’autre
part il permet de définir aujourd’hui la Lituanie en tant qu’Etat-providence.

La notion d’Etat-providence est souvent synonyme d’Etat social et dans la majeure
partie des cas ce rapprochement est opportun. Le terme providence renvoie a I’idée de bien-
étre qui lui-méme est associé a un bonne situation professionnelle et personnelle des
individus, cette derniere étant assurée par la famille, la communauté, ’Etat ou les individus
eux-mémes (le marché). Tandis que, comme nous nous efforcerons de le démontrer dans
cette thése, I”objectif principal de I’Etat social consiste, par I’entremise de mesures sociales,
a assurer le bien-étre de la société et de ses membres en garantissant, entre autres, le respect
des droits sociaux. L’analyse d’un grand nombre de textes de différentes disciplines
scientifiques met en lumicre une utilisation plus fréquente d’un des deux termes selon la
discipline. Par exemple en économie on retrouve plus souvent le terme d’Etat-providence.

Tandis que 1’analyse des travaux de spécialistes du droit lituanien (J. Zilys, A. Guogis, J.



Aidukaité) nous permet d’affirmer que la notion d’Etat social est quant a elle plus usitée
dans le domaine du droit. Il peut alors sembler que chacune de ces notions est privilégiée
dans une discipline en particulier (économie, politique, droit, etc.). Cependant il est
important de noter, comme I’indique également J. Bieliauskaité, que 1’'usage de 1’un ou de
I’autre découle le plus souvent d’un choix personnel de ’auteur. L’essentiel est de noter
que les deux notions d’Etat social et d’Etat-providence peuvent étre comprises au sens large
comme au sens plus étroit. Dans leur définition la plus étroite, ces Etats se définissent
essentiellement dans le cadre de la protection sociale. Tandis qu’au sens large, ils sont
supposés réglementer non seulement la protection sociale mais également le droit du
travail, la politique de ’emploi ainsi que, d’apres les chercheurs, le secteur des services
publics (Ramaux C.). Ce dernier est considéré inséparable du domaine de la protection
sociale (Chevallier), raison pour laquelle dans 1’Etat-providence comme dans 1’Etat social
on ne I’identifie pas toujours en tant que pilier séparé. Toutefois, dans de nombreux travaux,
la notion d’Etat-providence, définie exclusivement par le prisme de la protection sociale,
en devient trop étroite. C. Ramaux soutient qu’on peut également parler d’Etat-providence
ou de Welfare state britannique lorsqu’on évoque 1’Etat social. Il est important de noter
que, aussi étrange que cela puisse paraitre, ces termes ne sont pas définis de maniere
univoque a I’échelle internationale. Si certains auteurs reconnaissent qu’historiquement
parlant, les termes d’Etat-providence en frangais, d’Etat social ou Sozialstaat en allemand
et de Welfare state en anglais ne sont pas équivalents, ils admettent en revanche que
I’acception moderne de 1’Etat-providence reléve d’une triple généalogie (Merrien). En
d’autres termes, celui-Ci condense trois concepts historiquement et nationalement datés :
’idée francaise d’Etat-providencel, le concept d’Etat social allemand (en allemand

Sozialstaat?) et le Welfare state® britannique (Merrien). Par conséquent, et si on s’en tient

L Le terme frangais d‘Etat-providence renvoie historiquement a ‘idée que dans une société, lorsque les
organisations professionnelles ou d‘autres entités comme la famille ne parviennent pas a mener a bien leur
mission de solidarité, ‘Etat se doit d ‘intervenir, malgré le fait que cela entraine un risque de diminution de
la « solidarité naturelle ».

2 Historiquement le Sozialstaat allemand renvoie au concept d Etat-providence ou autrement dit Etat social.
Formulé en 1850 par le juriste, sociologue et économiste Lorenz von Stein, et encore en vigueur de nos jours,
il a inspiré le modéle d’Otto von Bismarck (plus loin Bismarck) fondé sur la Sécurité sociale et ayant pour
objectif la paix sociale au sein de I’Etat. Selon cette conception, 1’Etat posséde un devoir social, dont
lapplication se fait, d’aprés Bismarck, par la mise en ceuvre du systéeme de protection sociale, avec un
ensemble de lois qui régissent la sécurité sociale obligatoire. Par conséquent, historiquement, 1'Etat-
providence allemand est un Etat qui assume la responsabilité du sort des actifs en échange d’une loyauté
absolue a travers [’expression de la solidarité. La volonté de préserver la paix sociale en Allemagne en
trouvant un compromis entre salariés et employeurs a conduit, des I’émergence de ce concept, a ’adoption
d’une loi prévoyant une contribution obligatoire des employeurs au systeme de sécurité sociale, une gestion
conjointe des caisses de sécurité sociale entre les représentants des salariés et les employeurs, ainsi que
l"obligation pour ces derniers de coopérer a travers leurs représentants.

3Le concept anglo-saxon de Welfare state, notion qu ‘on doit a [ ‘archevéque William Temple, s ‘est concrétisé
seulement pendant la seconde guerre mondiale. Au XIXeme siecle, [ ‘idée d ‘une « sécurité sociale pour tous »,
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a ce raisonnement, 1’utilisation de chacun de ces termes est appropriée. Parallélement, selon
J. Bieliauskaité, la notion d’Etat-providence renvoie aux résultats du fonctionnement d’un
Etat, alors que la notion d’Etat social fondé sur le droit expose les objectifs sociaux d’un
Etat (son orientation sociale) et souligne le fait que les objectifs visés seront atteints a I’aide
d’instruments juridiques, conformément a 1’obligation d’équité. On peut alors présumer
qu’il serait plus approprié d’utiliser le terme d’Etat social pour définir la Lituanie dans le
langage juridique, en se référant a la doctrine de la Cour constitutionnelle de la République
de Lituanie (appelée également Cour constitutionnelle), assez fournie sur ce sujet et qui
identifie la Lituanie comme un « Etat ayant une orientation sociale ». Il est par conséquent
fort probable qu’en Lituanie le terme d’Etat-providence renvoie plutdt au domaine
politique et/ou économique, et non pas au droit. Cependant, nous pensons que ce terme
permet une approche plus large que celui d’Etat social qui reléve essentiellement de la
terminologie juridique et ne concerne que la protection sociale. De plus, on peut considérer
que face a I’influence de la globalisation il faudrait tenir compte de la correspondance qui
existent entre les différents termes utilisés a 1’étranger. En France comme en Lituanie, il
existe deux termes : gerovés valstybé qui correspond a I’Etat-providence frangais et
socialiné valstybé qui fait référence quant a lui & I’Etat social. Comme mentionné
précédemment, d’aprés les chercheurs frangais les deux termes sont considérés comme
synonymes. C’est la raison pour laquelle le terme d’Etat-providence, bien qu’il puisse
sembler moins spécifique dans le langage juridique que la notion d’Etat social, est le terme
principalement usité dans cette thése (gardant a I’esprit que 1’Etat social en est son
synonyme), en tenant également compte de la triple origine de 1’idée contemporaine d’Etat-
providence ainsi que son acception plus large et dans le but de mener une comparaison la
plus précise possible des notions d’Etat-providence (en lituanien gerovés valstybé) et d’Etat

social (en lituanien socialiné valstybé) et leurs équivalents frangais.

L’ Histoire nous a montré qu’aucun phénomene ne peut se targuer de durer éternellement
face aux différents chocs, crises ou autres bouleversements notamment d’ordre social,

économique qui se produisent a I’échelle nationale, continentale, mondiale, etc. On observe

instrument de la paix sociale et de la démocratie, avait commencé a se diffuser a l ‘échelle internationale. En
témoigne l‘article 5 de la Charte de |‘Atlantique signée en 1941 qui stipule que la collaboration
internationale est nécessaire afin de garantir les meilleures conditions de travail pour tous, le progrés
économique et la sécurité sociale. Apres-guerre, le Welfare state est entré dans la langue courante, d‘abord
pour définir la nouvelle politique sociale universelle des Britanniques comprenant l'éducation gratuite,
l‘aide au logement, la pension de retraite, etc. D ‘apres les chercheurs, le Welfare state anglais est un modeéle
d‘Etat-providence démocratique protectionniste, qui garantit des droits sociaux minimaux, et qui se fonde
non plus sur des accords entre salariés et employeurs mais sur | ‘extension des services publics.



que méme 1’évolution des phénomeénes politiques tels que la démocratie ne se révele pas
toujours constante. Il en va de méme pour I’évolution du concept d’Etat-providence qui est
par ailleurs un processus continu. En ce sens, la solidarité*, principe fondamental de 1’Etat-
providence et de son bon fonctionnement qui assure le respect des droits sociaux, refléte
de manicre directe ses implications dans les décisions prises a différentes époques par le
législateur, ces derni¢res ayant pour effet de définir un cadre législatif en matiére de
politique sociale. Le fonctionnement du principe de solidarité et sa dynamique en maticre
de politique sociale nous intéressent non seulement dans une perspective d’actualité mais
également en référence au passé et a ’avenir. Comme 1’on s’efforcera de le mettre en
¢évidence et de le démontrer dans cette thése, I’avenir des droits et des devoirs des citoyens
dans une sociét¢ donnée dépend de la portée actuelle du principe de solidarité et par
conséquent de ses implications dans les normes juridiques, qui, elle-méme, déterminent le
futur degré d’application des droits et des devoirs des citoyens en matiére de politique
sociale. Si I’on s’en tient a I’idée que le principe de solidarité relatif a la politique sociale
est orienté vers 1’avenir et plus précisément sert a assurer le bien-étre de I’ensemble de la
population, il est important de délimiter la portée de ce principe aujourd’hui pour parvenir
a des résultats positifs a I’avenir qui viendraient répondre aux besoins de la société dans
son ensemble ainsi que de chacun de ses membres. C’est pourquoi, en examinant le principe
de solidarité et son fonctionnement dans le cadre de la politique sociale menée par I’Etat-
providence actuel, il convient d’identifier les domaines dans lesquels ce principe est a
I’ceuvre ou devrait I’étre, sa portée et son degré d’application dans les normes juridiques
ainsi que sa mise en ceuvre, la maniére dont ce principe influence le rapport entre les droits
et les devoirs des individus, et le sens de 1’action du 1égislateur (les domaines dans lesquels
le principe de solidarité devrait s’appliquer au degré approprié¢) en vue d’atteindre les
objectifs relatifs a la notion moderne d’Etat-providence.

On note que les notions d’Etat-providence et de principe de solidarité peuvent étre
analysées et étudiées de maniére transversale. D’autres disciplines que le droit font

d’ailleurs souvent de ce sujet leur objet de recherche. Indubitablement, un certain nombre

4 Les définitions de la solidarité abondent, selon le contexte et les domaines dans lesquels le terme est utilise.
Dans le domaine juridique, la solidarité peut également étre interprétée de différentes fagons. Il ne fait aucun
doute que la solidarité évoquée dans un discours politique n’est pas la méme que celle dont parlent les
représentants d’'une communauté religieuse, tandis que la solidarité qui s ’exprime entre amis ou dans la
famille n’a pas grand-chose a voir avec la solidarité politique international, etc. Plus important encore, on
note que dans un méme domaine, notamment en droit, la notion de solidarité peut se référer a des idées
différentes selon les objectifs a atteindre. Afin de déterminer quel type de solidarité est en ceuvre dans la
politique sociale des Etats-providence et afin d ‘appréhender ses limites d ‘application et de le définir en tant
que principe, il convient de sy intéresser par le prisme des normes juridiques qui visent a assurer le respect
des différents droits sociaux de I ‘individu.



de disciplines scientifiques peuvent contribuer a une connaissance et une compréhension
plus compléte du concept d’Etat-providence européen moderne ainsi que de son corollaire,
le principe de solidarité, cependant cela ne contredit nullement I’intérét et la nécessité d une
analyse juridique de ce sujet. Dans cette thése, nous soutenons 1’idée selon laquelle, en tant
que facteur de consolidation de la société, I’Etat-providence vise & garantir le respect des
droits sociaux et a favoriser 1’épanouissement individuel et le bien-étre de chacun. Ces
objectifs sont mis en ceuvre par le droit, notamment par le biais de la 1égislation nationale.
Une analyse juridique a donc toute sa place pour mieux saisir et mieux comprendre les
enjeux inhérents au bon fonctionnement du principe de solidarité et, plus largement, de
1’Etat-providence. Par ailleurs, cette analyse montre que le sujet de 1’Etat-providence et du
principe de solidarité, par conséquent le sujet de cette thése, touche tout autant au domaine

du droit, qu’a celui de la politique, de 1’économie ou de tout autre discipline scientifique.

PERTINENCE, INTERET ET NOUVEAUTE DU SUJET

Plusieurs facteurs justifient I’importance du principe de solidarité en matieére de droits
sociaux et sa pertinence au vu de la relation qu’il entretient avec le concept moderne d’FEtat-
providence.

Premierement, la solidarité, comme les autres principes juridiques, tient une place
prépondérante dans le processus législatif, I’interprétation et I’application du droit, qui a
leur tour définissent la politique sociale d’un Etat visant a élaborer un modéle social
approprié. Deuxiemement, une interprétation adéquate du principe de solidarité, associé
aux principes de proportionnalité et d’égalité, permet d’assurer une réglementation des
rapports sociaux régies par le droit, conforme au principe d’équité.

Les notions d’Etat-providence et de solidarité sont largement discutées et étudiées
par les chercheurs en économie et les politologues notamment ; elles le sont beaucoup
moins par la science du droit. Et ceci d’autant plus si I’on considére que 1’objet de cette
these est analysé en le comparant a des exemples d’un autre pays européen — la France,
pays & qui ’on doit I’élaboration du concept-méme d’Etat-providence et qui reconnait le
principe de solidarit¢é comme valeur fondamentale et principale ligne directrice de son
action au sein de la société.

Etant donné que les normes juridiques fagonnent la politique sociale d’un Etat-
providence, il est intéressant d’en approfondir le contenu et les orientations. D’un coté,
elles témoignent de la portée et de 1’intérét du principe de solidarité, ainsi que de son degré.

D’autre part, ces normes sont limitées et/ou influencées par différents principes de



protection sociale, y compris le principe de solidarité, visant a assurer dans les Etats-
providence le respect des droits sociaux, ces derniers étant constitutionnalisés tant en
France qu’en Lituanie. Cela enjoint le législateur a fixer un cadre législatif approprié,
notamment en matieére de politique sociale, a choisir les instruments adaptés pour assurer
le bien-étre de la société dans son ensemble ainsi que de chacun de ses membres, en
conciliant I’intérét général et 1’intérét individuel sans que I'un ne compromette I’autre.
C’est pourquoi nous pensons que 1’étude portée par cette thése participera a 1’identification
des caractéristiques principales (essentielles) de la Lituanie en tant qu’exemple d’Etat-
providence moderne, en comparaison avec la politique sociale de la France fondée sur le
principe de solidarité, ce qui permettra non seulement de mettre en lumiére le principe de
solidarité tel qu’il se manifeste dans les différents domaines de la politique sociale de ces
Etats, mais aussi de déterminer sa place et son influence sur normes juridiques qui régissent

les rapports juridiques en matiere de politique sociale.

OBJET DE RECHERCHE (SES LIMITEYS)

Le sujet de la thése étant vaste et pouvant étre analysé sous différents angles, il est
nécessaire pour des raisons d’abord objectives (nombre de pages limité) de procéder a une
définition plus restreinte de 1’objet de recherche.

Les acceptions d’Etat-providence et de solidarité varient selon le contexte. Dans
cette thése, nous avons fait le choix d’étudier ’un des domaines ou 1’Etat-providence
possede un role clé, celui d’assurer a chaque citoyen des conditions de vie dignes. Par
conséquent nous examinons I’action de I’Etat-providence en matiére de politique sociale,
cette derniere visant a assurer le respect des droits sociaux. C’est dans cette méme
perspective que nous analysons la solidarité, en tant que principe de la politique sociale
menée par 1’Etat, consacré dans la Constitution tant en Lituanie qu’en France et/ou
découlant des différentes dispositions de la Constitution, des lois, de la jurisprudence

constitutionnelle ainsi que d’autres sources du droit.

Ce travail de recherche est axé sur les mécanismes qui assurent le respect des droits sociaux
en France et en Lituanie, raison pour laquelle sont étudiés les volets de la politique sociale
effectifs dans les deux pays et/ou reconnus comme tels au niveau de I’Union européenne.
Par exemple, la politique de I’emploi et les problématiques qui y sont associées sont
présentes non seulement dans la Iégislation nationale des deux pays mais ont également

toute leur place dans la politique de I’UE. L’accés a I’emploi est également une des



conditions principales de 1’adhésion des citoyens a un systéme basé sur le principe de
solidarité. En ce sens, la proportion entre les contributeurs et les bénéficiaires du systéme
de protection sociale dépend directement du taux d’emploi.

Parallélement, la politique de la famille ainsi que la nécessité de concilier vie
personnelle et travail, sujets également jugés prioritaires par I’Union européenne, influence
le taux d’emploi, ce dernier ayant une incidence sur la situation de la famille. Les
indicateurs démographiques sont, eux-aussi, directement corrélés a la politique familiale
mise en ceuvre par I’Etat et par conséquent la proportion d’actifs et de personnes dgées ainsi
que d’autres aspects qui, a mon sens, conditionnent I’efficacité des systémes de protection
et de sécurité sociale, fondés sur le principe de solidarité et ayant pour but d’assurer le
respect des droits sociaux.

La santé et I’éducation sont étroitement liées a la question de I’emploi et aux sujets
mentionnés précédemment. Le nombre de bénéficiaires de la sécurité sociale et des
prestations sociales dépend notamment de 1’état de santé général de la population mais
aussi de la compétitivité des actifs sur le marché de I’emploi ou encore des possibilités et
des besoins de reconversion professionnelle.

Nous considérons qu’il convient d’analyser les particularités du systéme des
pensions de retraite dans cette thése, ce dernier représentant le mieux le principe de
solidarité intergénérationnel dans 1’Etat-providence dans la mesure ou la vieillesse, en tant
que risque social, intervient habituellement dans la vie de tout un chacun a un moment
donné.

Ainsi nous estimons que, pour atteindre les objectifs recherchés, 1’analyse des
domaines susmentionnés de la sécurité sociale et des aides sociales s’avere pertinente et
nécessaire. Il convient également d’examiner le volet de la politique familiale, des retraites,
du secteur des services publics qui comprend le droit a 1’éducation et le droit a une
couverture de santé ainsi que, bien évidemment, le principe de solidarité qui est en ceuvre

dans ces domaines, en lien avec les autres principes de la politique sociale.

OBJECTIFS ET ENJEUX DE LA RECHERCHE

Cette theése vise a mettre en lumicre 1’origine, le sens et la fonction de la notion de solidarité,
en tant que principe fondamental de la politique sociale menée par un Etat-providence,
garantissant le respect et la mise en ceuvre des droits sociaux intrinséquement liés a la
dignité humaine, en lien avec les autres principes constitutionnels que sont la justice, la

proportionnalité et I’égalité de traitement.



Compte tenu de I’objet de recherche et étant donné les enjeux de cette these,
I’analyse se décline en plusieurs volets :

1. Apres avoir examiné les travaux d’auteurs francais, lituaniens et d’autres pays,
qui traitent des modéles et des caractéristiques théoriques de 1’Etat-providence,
et aprés avoir étudié les différents modéles d’Etats-providence existants dans
les pays européens actuels, il s’agira d’identifier les principaux aspects qui
permettent de définir un pays comme Etat-providence et de mettre en évidence
les spécificités de la Lituanie et de la France permettant de les affilier & un des
modéles théoriques de 1’Etat-providence.

2. En mettant en évidence le rapport qu’entretiennent le principe de solidarité et le
concept d’Etat-providence, nous examinerons la facon dont le principe de
solidarité se manifeste et s’inscrit dans le droit national et international :

2.1 Il s’agira de mettre en lumiere la portée du principe de solidarité au niveau
supranational, a travers 1’étude des textes 1égislatifs européens et internationaux
¢tablissant ce principe en lien avec les libertés et droits fondamentaux, ainsi que
de déterminer I’influence de ce principe sur les moyens et instruments mis en
ceuvre pour assurer le respect desdits droits et libertés. Dans la continuité,
(notamment a travers 1’examen de la jurisprudence de la Cour de justice de
I’UE) nous définirons les caractéristiques de ce principe et le spectre de son
application, en en déterminant les limites minimales et maximales.

2.2. 1l s’agira d’identifier les origines du principe de solidarité et la place qu’il
occupe dans les droits frangais et lituanien, principalement dans le cadre des
droits sociaux en tant que droits humains.

3. En examinant les concepts théoriques des principes de proportionnalité,
d’égalité de traitement et d’équité, ainsi que leur application dans la
jurisprudence constitutionnelle dans le cadre des droits sociaux et leur mise en
ceuvre dans les différents domaines ou opére 1’Etat-providence (et notamment
la maniéere dont ils s’inscrivent dans les normes juridiques), nous étudierons les
différentes acceptions de ces principes de politique sociale en lien avec le
principe de solidarité, leur compatibilité et la maniére dont ils interagissent.

4. Nous déterminerons les spécificités du principe de solidarité et I’influence qu’il
peut avoir sur les différents volets de la politique sociale ou I’Etat-providence a
I’obligation d’assurer le respect des droits sociaux en prévoyant un cadre

juridique approprié.
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5. En passant en revue les objectifs de 1’Etat-providence et les déterminants de
I’expression de la solidarité dans une société et en mesurant les enjeux qui
pourraient amener ce principe a devenir la composante d’un ordre juridique
temporaire vou¢ a disparaitre, nous tenterons d’identifier la place que ce

rincipe pourrait occuper a 1’avenir
p pe p p

THESES

1)

2)

3)

4)

A I’instar d’autres principes (par ex. le principe d’équité ou d’égalité de traitement),
la manifestation du principe de solidarité dans la société n’est pas un but en soi, le
but étant le résultat recherché par I’application de ce principe (par ex. la garantie de
conditions de vie dignes, 1’égalité de traitement, notamment dans ’acceés aux
services de santé, a 1I’éducation, etc.). Si les résultats attendus peuvent étre obtenus
autrement que par la mise en ceuvre du principe de solidarité, il faudrait s’abstenir
de I’appliquer.

Pour atteindre une forme d’Etat-providence efficient en Lituanie, il est souhaitable
de suivre I’exemple francais, ce modele étant axé sur ’application d’un systéme de
sécurité sociale intégré, dans lequel le principe de solidarité se voit appliqué entre
personnes issues d’une méme catégorie sociale. Les personnes exercant leur
solidarité sur la base par exemple de leur appartenance professionnelle ont alors
droit & une protection supplémentaire, par exemple une meilleure couverture
maladie ou encore des conditions de retraite plus favorables.

Une politique sociale fondée sur le principe de solidarité insiste sur 1’obligation
pour les citoyens et les différentes catégories sociales d’aider et de soutenir par leur
contribution des personnes qui, pour des raisons objectives, ont besoin d’un tel
soutien a un moment de leur vie. Cette politique doit s’employer a créer, recréer
et/ou maintenir des conditions permettant aux personnes fragilisées de s’occuper
par leurs propres moyens de leur bien-étre personnel et familial.

L’application du principe de solidarité en mati¢re de politique sociale implique une
contribution quasi-obligatoire des citoyens a échelle de leurs moyens qui ne se fait
pas dans la perspective d’un retour sur investissement et n’est pas le fruit d’un choix
personnel. Cela suppose que les personnes regoivent, lorsqu’elle est nécessaire, une

aide sans conditions mais proportionnée a un besoin objectif.

APERCU DES ETUDES PORTANT SUR LE SUJET DE LA THESE ET SOURCES
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Bien que différentes sciences sociales se soient largement emparées du concept d’FEtat-
providence en Lituanie et a I’étranger, ce dernier n’est pas l’objet d’une attention
comparable dans le domaine juridique, notamment en Lituanie. Particulierement quand il
s’agit d’examiner le sujet sous 1’angle du principe de solidarité et les autres principes
supposés garantir le respect des droits sociaux.

Dans le cadre de cette thése, il convient de mentionner un certain nombre de travaux
menés par des chercheurs lituaniens. Jolanta Aidukaité a largement étudié 1’évolution de la
politique sociale en Lituanie dans ses recherches. L’économiste et sociologue prof. Romas
Lazutka consacre une partie de ses travaux a 1’études des différents fondements de la
protection sociale, mais il porte son attention tout particuliérement sur divers aspects de la
sécurité sociale, comme par exemple la question de la réforme des pensions de retraite ou
encore les indicateurs économiques de la sécurité sociale, qui ont une incidence sur
I’application concréte du concept d’Etat-providence. Les travaux menés par le chercheur
en droit Audrius Bitinas sur I’un des volets de la protection sociale (le systeme des retraites)
sont également significatifs, en témoigne sa thése intitulée « Les modéles des systémes de
retraite et leur gestion dans I’Union européenne » OU encore sa monographie intitulée « La
protection sociale dans 1’Union européenne : modernisation des systémes de retraite ». Une
analyse fouillée des modéles d’Etat-providence et des principes de protection sociale a été
menée par Vida Petrylaité dans le cadre de sa thése « Les principes fondamentaux du droit
de la protection sociale » rédigée en 2012. Giedré Svirbutaité-Krutkiené et Raimundas
Duzinskas ont tous deux étudié les différents modeéles sociaux, mettant en évidence leurs
principales caractéristiques. Dans sa thése rédigée en 2011, Jolanta Bieliauskaité a quant a
elle approfondi la notion d’Etat de droit social en consacrant une partie de sa recherche aux
principes relatifs a la politique sociale, notamment dans une perspective philosophique.
Arvydas Guogis a mené une ¢tude conséquente dans le champ théorique de la protection
sociale, axant également ses recherches sur le concept d’Etat-providence ainsi que sur le
principe de solidarité. Jolanta Aidukaité a analysé 1’évolution de la politique sociale des
pays post-communistes. Indré Spokien¢ a étudié le fonctionnement du principe de solidarité
dans le cadre juridique relatif a la santé publique, tandis que L. Baublys, A. Vaisvila, E.
Spruogis ou encore J. Zilys ont abordé sous différents angles la question de la justice sociale
dans leurs travaux de recherche. C’est en 2012 qu’un ouvrage collectif intitulé « Création
de I’Etat-providence lituanien : mythe ou réalité ? » a donné naissance & une premiére étude
systémique (analyse chronologique des évolutions, identification de leurs causes) et

intégrale (analyse des opinions de spécialistes et étude de 1’influence de facteurs historiques
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et d’ordre global) de 1’évolution du concept d’Etat-providence en Lituanie. Cet ouvrage a
également mis en évidence les principaux facteurs relatifs a son élaboration, ses
caractéristiques et 1’origine de son apparition. Certains aspects constitutionnels relatifs au
droit de la protection sociale ont ét¢ mis en lumicre par les constitutionnalistes Toma
Birmontiené et Vaidotas A. Vaicaitis. On retrouve certains des aspects sociaux dans les
publications de Toma Birmontiené qui meéne une analyse de la doctrine constitutionnelle en
étudiant notamment 1’évolution des droits humains (y compris les droits sociaux) dans la
jurisprudence de la Cour constitutionnel de la République de Lituanie. Quant au principe
de protection du droit a la propriété dans une perspective sociale, il a été¢ en partie étudié
par Ramuté Ruskyté.

Parallélement, les chercheurs occidentaux accordent de plus en plus d’attention aux
fondements et aux principes du droit de la protection sociale ainsi qu’a son analyse
théorique. Il convient de mentionner d’éminents chercheurs en droit de la protection sociale
tels que Danny Pieters, Frans Pennings et Pail Schoukens. Gijsbert Vonk méne, quant a lui,
une recherche approfondie sur la protection sociale en tant que garantie de I’intérét général.
Le chercheur analyse également les volets administratifs et juridiques de la protection
sociale.

Dans le cadre de cette thése, les travaux des chercheurs frangais se révélent tout
aussi pertinents que ceux de leurs collégues lituaniens. En effet, ceux-ci se concentrent
particuliérement sur I’analyse du concept d’Etat-providence. Jacques Chevallier, Pierre
Rosanvallon, Francois Xavier Merrien sont autant de chercheurs frangais qui étudient la
situation passée et présente de I’Etat-providence francais ainsi que ses caractéristiques et
particularités principales. L’un des principaux auteurs a s’étre penché sur la question du
principe de solidarité, sa définition et son rapport a I’idée de fraternité et a avoir mis en
lumiére 1’évolution de celui-ci ainsi que ses perspectives d’avenir a 1’échelle nationale est
le chercheur Michael Borgetto. Il est le premier chercheur a avoir mis en évidence le rapport
entre ’idée de fraternité et celle de solidarité en France et, ce faisant, a approfondir les
mécanismes relatifs au fonctionnement et a I’application de ce principe dans le droit
frangais. Alain Supiot est quant a lui a I’origine de ’un des plus important corpus de travaux
de recherche relatifs aux questions du droit du travail en lien avec la mise en ccuvre des
principes de 1’Etat social et plus particuliérement le principe de solidarité ainsi que son
application dans différents domaines juridiques. Il convient de noter que la plupart des
travaux menés par les chercheurs lituaniens et francais I’ont été pour la plupart il y a une

dizaine ou une vingtaine d’années.
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Etant donné le caractére principalement théorique de cette thése, notre recherche
s’appuie sur les travaux théoriques des auteurs susnommés ainsi que sur les textes 1égislatifs
nationaux et internationaux actuels et d’autres sources, notamment les stratégies nationales
et européennes qui permettent d’étudier et de mettre en évidence la situation juridique
relative aux systémes de protections sociales des Etats-providence mais aussi relative aux
différents volets de la politique sociale menée aujourd’hui en lien avec le principe de
solidarité. Au regard de 1’objet de cette thése et des objectifs définis précédemment, nous
nous appuyons principalement sur les dispositions des Constitutions frangaise et
lituanienne, notamment la déclaration des droits de I’'Homme, la jurisprudence
constitutionnelle desdits pays ainsi que les décisions du Conseil d’Etat francais. Les autres
sources importantes sont bien évidemment les textes de droit international tels que la
Convention européenne des droits de ’homme, la Charte sociale européenne, la Charte des
droits fondamentaux de 1’Union européenne, le Pacte international relatif aux droits
économiques, sociaux et culturels, la Déclaration universelle des droits de I’homme, ainsi

que d’autres sources qui s’y rattachent.

METHODOLOGIE DE RECHERCHE

Pour mener a bien la recherche, les principales méthodes utilisées dans la thése sont la
méthode comparative, historique, I’analyse systémique, logique, linguistique ainsi que
I’analyse de littérature scientifique. L’association et 1’application combinée de ces
méthodes sont essentielles pour garantir I’exactitude et la validité des synthéses et des
conclusions formulées dans cette recherche.

La méthode comparative est I'une des méthodes la plus importante de cette
recherche, utilisée dans le but de comparer : les différentes doctrines scientifiques relatives
a la définition des principes de la politique sociale, les concepts d’Etat-providence, les
modéles théoriques de I’'Etat-providence mais aussi les aspects philosophiques,
sociologiques et économiques des différentes formes d’Etat-providence et des principes de
politiques sociales, de la solidarité, des droits sociaux. Cette méthode permet également de
comparer les exemples de fonctionnement du principe de solidarité dans les Etats-
providence modernes que sont la France et la Lituanie.

La méthode historique est nécessaire afin d’identifier les différentes conceptions
d’Etat-providence, les raisons qui ont permis 1’élaboration de 1’Etat-providence moderne
ainsi que I’origine et le sens des principes de solidarité, d’équité, d’égalité de traitement et

de proportionnalité.
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La méthode d’analyse systémique consiste a analyser de maniere systémique dans
différentes sources les principes de politique sociale et les dispositions relatives a leur mise
en ceuvre. Cela comprend I’analyse systémique de la législation et des dispositions
constitutionnelles relatives a la politique sociale et qui établissent les droits sociaux des
individus.

L’analyse logique permet de regrouper les différents points de vue des chercheurs,
les résultats de I’é¢tude des sources ainsi que pour tirer les conclusions de la recherche.

La méthode linguistique est utilisée dans la recherche pour analyser différentes
notions (Etat-providence, proportionnalité, etc.), notamment dans le but de définir de la
facon la plus compléte possible les principes de la politique sociale en proposant également
une analyse linguistique de ces derniers.

L’analyse de la littérature scientifique est largement utilisée pour étudier la notion
d’Etat-providence moderne et de ses modéles théoriques, pour déterminer leurs
caractéristiques et mettre en évidence leur contenu. Cette méthode est également largement
utilisée pour examiner les caractéristiques et les particularités du principe de solidarité dans

la politique sociale des Etats ainsi que celles des autres principes qui lui sont affiliés.

PLAN DE LA THESE

La theése est constituée d’une introduction, de deux parties et d’une conclusion.
L’introduction définit I’objet de recherche, son domaine d’application, sa pertinence ainsi
que la problématique et le but recherché. Elle détaille également les principales sources
utilisées.

La premicre partie de la thése met en évidence le rapport entre principe de solidarité
et Etat-providence, c’est a dire le fonctionnement du principe de solidarité dans le cadre de
la politique sociale des Etats-providence ayant pour but d’assurer le respect des droits
sociaux. Cette premiere partie est divisée en trois chapitres principaux.

Le premier chapitre vise & définir la notion d’Etat-providence moderne en passant
en revue ses différents modeles théoriques ((I) le modéele social-démocrate, (I1) libéral, (IIT)
conservateur, (IV) mixte : (a) des pays post-communistes, (b) catholique). Il s’agit ensuite
de déterminer les principales spécificités de ces modeles, dont certaines sont
caractéristiques des pays européens, entre autres la Lituanie et la France.

Le deuxiéme chapitre de la premiere partie, divisé en deux sous chapitres, est
consacré aux fondements du principe de solidarité a I’échelle nationale et internationale. Le

premier sous chapitre s’intéresse au principe de solidarité dans le droit international,
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notamment dans le rapport qu’il entretient avec les droits et libertés fondamentaux et la
dignité en tant que valeur essentielle. Ce sous chapitre s’articule autour de : (I) le principe
de solidarit¢ dans I’UE, (II) les caractéristiques du principe de solidarit¢ dans la
jurisprudence de la CJUE. Le deuxiéme sous chapitre met en lumiére quant a lui les
fondements du principe de solidarité dans deux Etats-providence distincts : (1) la Lituanie
et (1) la France.

Dans le troisiéme chapitre de la premiere partie de cette thése sont examinés les
autres principes de la politique sociale de I’Etat-providence que sont : () la
proportionnalité, (II) 1’égalité de traitement et (III) I’équité, ainsi que leur rapport avec le
principe de solidarité et leur fonctionnement systémique qui vise a assurer les droit sociaux.

La deuxiéme partie de la these, elle-méme divisée en deux chapitres, est consacrée
a ’analyse du principe de solidarité aux niveaux théorique et pratique. Il s’agit de passer en
revue la doctrine juridique, la jurisprudence et les normes juridiques en vigueur dans
1I’Union européenne, mais aussi en Lituanie et en France en lien avec le fonctionnement de
ce principe dans le but d’assurer les droits sociaux de 1’individu dans les domaines de la
politique sociale suivants : (I) la politique de I’emploi, (II) la sécurité sociale, (III) les
prestations sociales, (IV) la politique familiale qui comprend (a) la maternité, la paternité
et (b) les allocations familiales, (V) les pensions y compris (a) les pensions de retraite, (b)
les pensions de I’Etat, et enfin (VI) le secteur des services publics qui comprend (a)
I’enseignement gratuit et (b) ’acces a la santé. C’est la raison pour laquelle le premier
chapitre de la deuxieéme partie est divisé en six sous chapitres.

Le deuxieme chapitre de la deuxieme partie de la theése passe brievement en revue
les tendances actuelles du fonctionnement du principe de solidarité dans les Etats-
providence, afin de mettre en évidence les particularités dudit principe ainsi que de son
fonctionnement face a un certain nombre de défis.

Chacun des chapitres de la thése se structure de maniére objective autour de la
question traitée, en présentant en premier lieu I’information générale, puis en exposant les
¢léments d’information plus spécifiques. Les données concernant les normes juridiques
internationales et/ou européennes (y compris la jurisprudence de 1’UE) sont présentées
d’abord, les normes juridiques nationales (frangaises et lituaniennes) le sont dans un
deuxiéme temps. Concernant une question donnée, on présentera et on analysera d’abord
les normes juridiques et la doctrine constitutionnelle du pays ou cette question est la plus
largement étudiée et/ou qui possede les données les plus récentes a ce sujet. Les points de
vue des chercheurs en droit viendront compléter respectivement 1’analyse des cas frangais

et lituanien. Dans le cas ou I’opinion exprimée par les chercheurs est plus générale et n’est
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pas a rapprocher de la situation spécifique d’un des pays, elle sera présentée en fin de

chapitre.
CONCLUSIONS

1. L’Etat-providence moderne (également appelé Etat social dans son acception
étroite) est un Etat dans lequel les droits sociaux sont établis par les textes de la plus
haute valeur juridique et dont les lois définissent le cadre nécessaire a leur respect
en assurant a chaque citoyen des conditions de vie dignes, slres et appropriées, en
lien avec des circonstances objectives comme la situation financiére et/ou le statut
social. L’application de ces droits constitutionnels suppose également 1’obligation
pour I’Etat, par le biais de sa politique sociale (qui consiste a assurer les droits
sociaux des citoyens a travers les aides sociales, la sécurité sociale, 1’assurance-
maladie, la politique de I’emploi, de 1’éducation, la politique familiale, etc.) de créer
les conditions objectives qui garantit a chaque citoyen la possibilité d’assurer par
lui-méme son bien-étre et celui de sa famille d’étre un membre a part enti¢re de la
société. Ces instruments sont fondés sur le principe de solidarité sociale, qui prévoit
I’existence des droits et des devoirs des citoyens les uns envers les autres, a travers
la justice sociale distributive.

1.1. Les différents modéles d’Etat-providence sont déterminés par le degré auquel
la responsabilité garantissant le bien-étre des citoyens est répartie entre 1’Etat,
la société et le marché. Quoi qu’il en soit, ces modeles se caractérisent tous par
un taux d’emploi élevé car celui-ci permet, selon les cas : (1) de soutenir tous
les membres de la société en tenant compte de leurs besoins objectifs, (I1) de
garantir des allocations élevées pour les personnes confrontées a un risque
social, a condition qu’elles participent au systeme de protection sociale en étant
par leur présence sur le marché du travail, (IIT) de donner les moyens aux
membres de la société de subvenir a leurs propres besoins et & ceux de leur
famille grace aux revenus percus dans le cadre de leur emploi ou de toute autre
activité professionnelle.

1.2. Les droits sociaux ainsi que les dispositions visant a les garantir, comme
définis dans la Constitution lituanienne, ont pour conséquence que la Lituanie
ne reléve pas du modéle libéral (faible niveau de protection sociale). Par
ailleurs, I’interprétation de la Cour constitutionnelle lituanienne selon laquelle
le principe de solidarité n’exclut pas la responsabilité¢ de chaque individu quant

a son propre destin, suppose une certaine forme d’Etat-providence, ¢éloigné du
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modele social-démocrate et de ses particularités. Compte tenu de ses garanties
en matiere de protection sociale, la Lituanie se classe dans le modéle mixte des
pays post-communistes, qui se caractérise par une prédominance de la sécurité
sociale au sein du systéme de la protection sociale et par une large proportion
des personnes couvertes, avec cependant un niveau de prestations faible ayant
pour effet un degré de solidarité plus faible que la moyenne.

1.3. Le modéle frangais d’Etat-providence est fondé sur le principe de solidarité
nationale qui s’applique a tous les citoyens. De 1a découle I’application d’un
systeme de protection sociale de grande ampleur qui porte la marque d’un
modeéle social-démocrate. Malgré cela, 1’assurance-maladie obligatoire qui
prévaut en France est associée a un systéme combiné de régimes d’assurances
complémentaires (qui se révelent souvent obligatoires en fonction de la
profession ou de la catégorie socio-professionnelle, etc.), qui permet de garantir
des prestations sociales plus élevées et/ou un acces plus large aux services de
santé. Le fait que la majeure partie du systéme de protection sociale soit fondée
sur la participation des actifs dans celui-ci et que la responsabilité en ce qui
concerne le bien-étre des personnes soit essentiellement partagée entre I’Etat et
les citoyens eux-mémes (notamment quand différentes catégories de personnes
présentes sur le marché du travail cotisent entre elles), nous permet de classer
la France dans le modéle conservateur de 1’Etat-providence.

2. Le rapport entre Etat-providence et principe de solidarité se manifeste par
1’obligation pour I’Etat d’assurer les droits sociaux des personnes, ce qui impose au
législateur de fixer un cadre 1égislatif adapté a tous les aspects de la vie sociétale et
ayant pour effet le partage entre les citoyens du fardeau financier nécessaire a
I’application de ces droits. C’est dans le cadre de 1’objectif susmentionné
qu’intervient le principe de solidarité, a travers 1’¢tablissement des droits des
citoyens et de leurs devoirs les uns envers les autres.

2.1. Les dispositions du droit international et européen supposent que le principe de
solidarité qui a pour objectif la mise en ceuvre des droits sociaux, s’applique
dans les limites des ressources financiéres de 1’Etat et de 1’obligation de celui-
ci d’assurer la dignité de la personne selon des normes d’application minimale
et maximale.

2.2. Le principe de solidarité puise son origine d une part dans la Constitution de la
République lituanienne bien qu’il n’y soit pas directement mentionné (on

reconnait ses caractéristiques dans les dispositions qui prévoient des garanties

18



en matiére de protection sociale en cas de chdomage, un acces gratuit aux
services de santé, a I’éducation, des allocations maternité et paternité, etc.) et
d’autre part dans la jurisprudence de la Cour constitutionnelle lituanienne qui
met en évidence 1’orientation sociale du pays et fonde le systéme de protection
sociale lituanien sur le principe de solidarité.

2.3. En France, le principe de solidarit¢ se référe a 1’'une des trois valeurs
fondamentales de la nation, inscrite dans la devise de la République frangaise,
a savoir la fraternité. Il est considéré comme son expression juridique pratique.
Ce principe est ¢galement mentionné dans la Constitution, en tant que solidarité
nationale de tous les Frangais devant les charges qui résultent des calamités
nationales. Par ailleurs, le Conseil constitutionnel le reconnait comme principe
a valeur constitutionnelle visant notamment au respect des droits sociaux.

2.4. Le principe de solidarité inscrit dans le droit constitutionnel national ainsi que
les autres textes législatifs est influencé par la définition des droits et des libertés
établies par les traités internationaux et européens. En conséquence, dans le
cadre de la politique sociale et conformément au principe de solidarité, les droits
et les devoirs qui en découlent s’appliquent non seulement aux citoyens du pays
mais également aux étrangers ayant noué et établi des liens prégnants avec le
pays en question et sa sociét¢ (a travers I’activité professionnelle, la
participation au systeme de protection sociale, etc.).Par conséquent la portée du
principe de solidarité dans 1’Etat-providence moderne est plus large et inclut
également des citoyens étrangers.

3. Dans le cadre de la politique sociale d’un Etat-providence, le principe de
proportionnalité¢ implique la définition des limites de 1’application des droits
sociaux et dans ces limites, la recherche de 1’équilibre entre les différents objectifs
visés. Cela équivaut a concilier les différents intéréts des personnes entre elles et/ou
de concilier leurs intéréts avec ceux de la société dans son ensemble et de I’Etat,
tout en protégeant les droits et les devoirs sociaux d’une limitation injustifiée qui
pourrait advenir dans le processus de répartition du fardeau de la contribution au
bien-étre de la société dans son ensemble et/ou de certains de ses membres.

4. La justice sociale ou autrement dit distributive implique la répartition des revenus
et/ou des richesses au sein de I’Etat. Elle est fondée sur la solidarité des citoyens
qui vise a assurer le respect des droits sociaux, ces derniers établissant 1’égalité de

traitement. Cependant cela n’équivaut aucunement a un traitement unique de tous
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qui ne tiendrait pas compte des efforts et de la contribution personnelle de chacun,
notamment au regard de leurs droits et devoirs dans le cadre de la politique sociale.
La redistribution équitable des revenus est directement liée au principe de
proportionnalité. Il détermine a la fois la relation et I’étendue des droits et des
devoirs qui découlent du principe de solidarité, ainsi que leur application, en
fonction des besoins individuels et des capacités de chacun.

On peut faire appel a un degré élevé de solidarité, caractérisé par une répartition
inégale entre les droits et les devoirs, dans des moments de crise, comme lors d’un
épisode ¢économique et financier difficile ou certains citoyens ou certaines
catégories de la population font face a de grandes difficultés. En conséquence, les
revenus plus élevés de certains membres de la société se voient redistribués
conformément aux normes juridiques en vigueur, afin de venir en aide aux
personnes qui ne percoivent plus de revenus et/ou ne possédent pas d’autres biens,
pour les soutenir dans ce moment de crise et les accompagner vers une réinsertion
sur le marché de I’emploi afin qu’ils puissent a nouveau subvenir a leurs besoins
ainsi qu’a ceux de leur famille. Grace a ce niveau élevé de solidarité on entend
protéger toutes les catégories sociales et a réduire le nombre de personnes vivant
sous le seuil de pauvreté.

Un degré élevé de solidarité (lorsque des allocations élevées sont octroyées et/ou le
nombre de bénéficiaires est supérieur a celui des contributeurs) se distingue par son
caractere temporaire. L’aide apportée sur le principe de solidarité par une partie de
la société a des personnes confrontées a un risque social important ne peut pas durer
indéfiniment, car son objectif est de permettre a ces personnes de reprendre au plus
vite leur existence en main. Lorsque le degré de solidarité est faible, 1’aide est
habituellement versée pendant une plus longue durée.

Pour appliquer le principe de solidarité dans le cadre de la politique sociale sans
pour autant porter atteinte aux droits et aux intéréts des citoyens qui financent par
leur contribution le systéme de protection sociale, il convient au législateur de
définir le cadre 1égislatif adéquat qui incitera le bénéficiaire des aides (allocations,
services, etc.) a intégrer le marché du travail, a s’y réinsérer, ou a exercer une
activité professionnelle ou tout autre activité qui lui garantirait des revenus. Ce
principe ne doit pas étre interprété comme un mécanisme qui encouragerait certains
citoyens a vivre aux dépens des autres.

Une rémunération juste (proportionnée a la nature et a la quantité de travail) est une

condition préalable au bon fonctionnement du principe de solidarité dans 1’Etat-
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providence car elle permet aux personnes de répondre a leurs propres besoins et, en
cas de risque social avéré, d’assurer ces besoins grace a la sécurité sociale. A ’instar
de la France, qui cherche a ce que le niveau de vie de la population active ne soit
pas en dessous du seuil de pauvreté, ce n’est pas tant le montant et la variété des
prestations sociales qui importent que la fixation d’un salaire minimum ¢levé.

La solidarité intergénérationnelle, largement mise en ceuvre dans le systeme de la
sécurité sociale, est caractérisé par le fait qu’a chaque étape de la vie d’un individu
correspond le prélévement d’une partie de ses ressources, qui ne sont pas mises de
coté pour étre utilisées a 1’avenir mais qui servent au financement actuel de la
protection sociale, fondé sur les cotisations de la population active. En conséquence,
afin de garantir la justice sociale, 1’application du principe de solidarité, combiné
au principe de proportionnalité a pour effet que le montant de I’allocation a laquelle
la personne a droit est définie proportionnellement a sa propre contribution au
financement de la sécurité sociale.

Les devoirs qui découlent du principe de solidarité de la politique sociale sont placés
sous le sceau de I’universalité. Cela signifie qu’en vertu du principe de justice
sociale, I’obligation de contribuer au financement de la protection sociale se pose,
indépendamment du fait que la personne a exercé son droit a une prestation sociale
ou un service et/ou qu’elle entend le faire ou méme qu’elle ait objectivement la
possibilité d’exercer son droit a cette prestation et/ou ce service. De plus, le niveau
de contribution n’est pas indexé sur la probabilité que la personne présente d’étre
confrontée a un risque social (a cause de sa condition physique, de son age, de son
travail ou de la spécificité de son activité professionnelle, etc.) qui lui donnerait
droit a une certaine aide (allocation ou service).

Il est nécessaire d’avoir une approche intégrée des droits aux allocations, aux
services et aux autres prestations. Les instruments d’aide doivent étre de nature a
favoriser le maintien de la continuité professionnelle ou le retour rapide a I’emploi,
notamment en permettant de concilier vie personnelle et vie professionnelle. A cet
¢gard, la France nous offre des exemples a suivre dans le domaine de la protection
sociale de la famille comme par exemple la possibilité de travailler a temps partiel
tout en percevant une part des prestations sociales. De plus, le degré plus élevé de
solidarité en France comparé a celui de la Lituanie est le fait de prestations plus
¢levées bien qu’elles soient versées pendant une période plus courte. Ainsi a la
naissance d’un enfant, a laquelle correspond une augmentation des dépenses, les

parents francgais se voient assurés d’un niveau de revenus comparable a celui
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d’avant la naissance de leur enfant et en méme temps d’une réinsertion sur le
marché¢ du travail plus rapide et par conséquent plus aisée.

En vue de favoriser I’épanouissement professionnel, personnel et familial de
chacun, le principe de justice sociale suppose d’assurer dés les premiéres étapes de
la vie un acces a des services publics de qualité permettant entre autres d’accéder a
I’éducation et a la formation professionnelle, de maintenir un bon état de santé ainsi
que d’étre des acteurs compétitifs sur le marché du travail. Par conséquent, la
priorité¢ dans la redistribution des fonds devrait étre donnée au financement des
domaines tels que 1’éducation, la santé, I’équilibre famille/travail, etc.

Hormis le principe de solidarité, aucun autre instrument ne permet aujourd’hui au
principe d’équité sociale de garantir les droits sociaux et de viser I’égalité entre tous
tout en luttant contre la pauvreté. Par conséquent, dans les systémes juridiques des
Etats-providence qui assument une part de responsabilité plus importante que
nécessaire pour assurer le bien-étre minimum des citoyens, nous considérons que

ce principe conservera sa pertinence tout du moins dans un avenir proche.
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2°me &dition.

258) Generalinio advokato FENNELLY, Nial 1997 m. vasario 6 d. iSvada byloje
Sodemare SA, Anni Azzurri Holding SpA and Anni Azzurri Rezzato Srl v. Regione

Lombardia, Nr. C-70/95.

3.2. Jurisprudence de la Cour constitutionnelle de la République de Lituanie

259) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. sausio 24 d. i$vada.

Byla Nr. 22/94.

260) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. birzelio 15 d. nutarimas.

Byla Nr. 11-1993/9-1994.
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261) Lictuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 gruodzio 22 d.
Byla Nr. 9/95.

262) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. sausio 24 d.
Byla Nr. 7/95.

263) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. vasario 28 d.
Byla Nr. 10/95.

264) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. balandzio 18 d.
Byla Nr. 12/95.

265) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. lapkri¢io 20 d.
Byla Nr. 2/96.

266) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. sausio 20 d.
Byla Nr. 14/96.

267) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. kovo 12 d.
Byla Nr. 5/96.

268) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. rugsé¢jo 24 d.
Byla Nr. 1/98.

269) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 spalio 27 d.
Nr. 15/97.

270) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d.
Byla Nr. 2/98.

271) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. spalio 6 d.
Byla Nr. 12/98.

272) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. sausio 11 d.
Byla Nr. 7/99-17/99.

273) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. gruodzio 18 d.
Byla Nr. 16/200.

274) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. sausio 14 d.
Byla Nr. 25/01.

275) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. balandzio 23 d.
Byla Nr. 27/2000.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.

nutarimas.
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276) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. birzelio 19 d. nutarimas.

Byla Nr. 29/2000.

277) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. liepos 11 d. nutarimas.
Byla Nr. 49/01.

278) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas.
Byla Nr. 36/2000.

279) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. lapkri¢io 25 d. nutarimas.

Byla Nr. 36/2000.

280) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. sausio 26 d. nutarimas.
Byla Nr. 3/02-7/02-29/03.

281) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugséjo 29 d. nutarimas.

Byla Nr. 15/02.

282) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 31 d. nutarimas.

Byla Nr. 42/03.

283) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjiucio 19 d. nutarimas.
Byla Nr. 23/04.

284) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. rugséjo 26 d. nutarimas.

Byla Nr. 35/04-37/04-72/06.

285) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas.
Byla Nr. 12/05-14/05-18/05-20/05-21/05-22/05-25/05-01/06-03/06-06/06-07/06-
08/06-15/06-17/06-21/06-24/06-25/06-28/06-40/06-41/06-47/06-48/06-53/06-55/06-
63/06-68/06-02/07-07/07-09/07-13/07-15/07-19/07-20/07-21/07-22/07

286) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 spalio 22 d. nutarimas.
Byla Nr. 38/04-39/04.

287) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 kovo 20 d. nutarimas.
Byla Nr. 28/07-29/07.

288) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. gruodzio 24 d. nutarimas.

Byla Nr. 09/06-30/06-01/07-30/08.

289) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. kovo 2 d. nutarimas.
Byla Nr. 28/08.
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290) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. rugséjo 2 d. nutarimas.

Byla Nr. 26/06.

291) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. gruodzio 11 d. nutarimas.

Byla Nr. 14/07-17/08-25/08-39/08.

292) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. balandzio 20 d. sprendimas.
Byla Nr. 41/2000, 47/2001-08/2003-20/2003-32/2003-38/2003, 7/03-41/03-40/04-
46/04-5/05-7/05-17/05, 35/04-37/04-72/06, 38/04-39/04, 06/05-08/05, 09/06-30/06-
01/07-30/08, 15/98, 33/03.

293) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. birzelio 29 d. nutarimas.
Byla Nr. 06/2008-18/2008-24/2010.

294) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas.

Byla Nr. 21/2008.

295) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. vasario 27 d. nutarimas.
Byla Nr. 15/2008-19/2010-25/2010-106/2010-27/2011-36/2011.

296) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. spalio 31 d. nutarimas.
Byla Nr. 21/2009-32/2009.

297) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. vasario 15 d. nutarimas.
Byla Nr. 28/2009.

298) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. geguzés 16 d. nutarimas.
Byla Nr. 47/2009-131/2010.

299) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. liepos 1 d. nutarimas.
Byla Nr. 125/2010-26/2011-21/2012-6/2013-8/2013-10/2013.

300) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 7 d. sprendimas.
Nr. KT8-S5/2014.

301) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. liepos 3 d. nutarimas.
Nr. KT34-N9/2014. Byla Nr. 6/2011.

302) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2015 m. geguzés 14 d. nutarimas.
Byla Nr. 12/2013-21/2013-15/2014-1/2015.

303) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2015 m. birzelio 16 d. nutarimas.

Nr. KT19-N12/2015. Byla Nr. 17/2012.
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304) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2015 m. rugséjo 22 d. nutarimas.

Nr. KT24-N14/2015. Byla Nr. 17/2013.

305) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. kovo 15 d. nutarimas.
Nr. KT9-N6/2016. Byla Nr. 7/2015.

306)
307)
308)
309)
310)
311)
312)
313)
314)
315)
316)
317)
318)
319)
320)
321)
322)

323)

3.3. Jurisprudence du Conseil Constitutionnel

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Conseil Constitutionnel.

Décision n® 74-54 DC du 15 janvier 1975.
Décision n° 79-105 DC du 25 juillet 1979.
Décision n°® 80-117 DC du 22 juillet 1980.
Décision n° 85-200 DC du 16 janvier 1986.
Décision n° 87-237 DC du 30 décembre 1987.
Décision n° 96-387 DC du 21 janvier 1997.
Décision n° 97-393 DC du 18 décembre 1997.
Décision n° 98-405 DC du 29 décembre 1998.
Décision n° 2001-446 DC du 27 juin 2001.
Décision n° 2001-453 DC du 18 décembre 2001.
Décision n° 2003-483 DC du 14 aott 2003.
Décision n° 2004-497 DC du 1* juillet 2004.
Décision n° 2004-507 DC du 9 décembre 2004.
Décision n° 2006-540 DC du 27 juillet 2006.
Décision n° 2007-553 DC du 3 mars 2007.
Décision n° 2016-611 QPC du 10 février 2017.
Décision n°® 2018-717/718 QPC du 6 juillet 2018.

Décision n° 2018-735 QPC du 27 septembre 2018.

3.4. Doctrine de Conseil d’Etat
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324) Conseil d'Etat. 1/4 SSR, du 8 juillet 1994, req.no 96257, inédit au recueil Lebon.

4. Autres sources

4.1. Résumés statistiques, Enquétes et Rapports

325) Europos Komisija (Ekonomikos ir finansy reikaly GD) ir Ekonominés politikos
komitetas (EPK), 2015 m. sen¢jimo ataskaita ,,Ekonomikos ir biudzeto prognozés 28

ES valstybéms naréms (2013— 2060 m.)*, European Economy 3/2015.

326) EUROSTAT rodikliai 2019. Interaktyvi prieciga [zitréta 2020-11-04]:
https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/-/DDN-20201104-1

327) EUROSTAT minimalaus darbo uzmokescio statistika.
Interaktyvi prieiga [zitréta 2020-09-04]: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php?title=Minimum wage statistics/It#C5.A0ali.C5.B3 minimalau
s darbo u.C5.BEmokes.C4.8Dio skirtumai.

328) Expenditure on social protection benefits, 2018.

Interaktyvi prieiga [zitréta 2019-12-03]: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php?title=Social protection statistics - social benefits.

329) Europos Komisija. Europos semestro teminé informacijos suvestiné. Pensijy

adekvatumas ir tvarumas. 2017.

330) Nacionalinis praneSimas apie Lietuvos socialinés apsaugos ir socialinés aprépties

strategijas 2006-2008 m.

331) Oficialios statistikos portalas. Interaktyvi prieiga [ziGréta 2020-06-01]
https://osp.stat.qgov.lt/informaciniai-pranesimai?articleld=7641174.

332) Oficialiosios statistikos portalas [ziliréta 2021-12-01]
https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?hash=18ca8c57-af38-4a19-8d38-
2f1494b1c7b0#/

333) Social protection expenditure, 2017. Interaktyvi prieiga [ziGréta 2018-12-19]:

https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php?title=Social protection statistics - overview.
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https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/-/DDN-20201104-1
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Minimum_wage_statistics/lt#C5.A0ali.C5.B3_minimalaus_darbo_u.C5.BEmokes.C4.8Dio_skirtumai
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Minimum_wage_statistics/lt#C5.A0ali.C5.B3_minimalaus_darbo_u.C5.BEmokes.C4.8Dio_skirtumai
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Minimum_wage_statistics/lt#C5.A0ali.C5.B3_minimalaus_darbo_u.C5.BEmokes.C4.8Dio_skirtumai
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Social_protection_statistics_-_social_benefits
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Social_protection_statistics_-_social_benefits
https://osp.stat.gov.lt/informaciniai-pranesimai?articleId=7641174
https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?hash=18ca8c57-af38-4a19-8d38-2f1494b1c7b0#/
https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?hash=18ca8c57-af38-4a19-8d38-2f1494b1c7b0#/
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Social_protection_statistics_-_overview
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Social_protection_statistics_-_overview

334) Social protection expenditure, 2019. Interaktyvi prieiga [zitréta 2020-11-06]:
https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/-/ddn-20201104-1

335) Social protection statistics - net expenditure on benefits, 2016.

Interaktyvi prieiga [zilréta 2017-12-05]: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php?title=Social protection statistics -
net expenditure on benefits&oldid=349643.

336) Statista — oficialios statistikos portalas Pranciizijoje. Interaktyvi prieiga [zilréta
2020-06-01] https://fr.statista.com/statistiques/675163/nombre-total-retraites-

france/ ; https:/fr.statista.com/statistiques/471946/population-totale-france/.

337) Taxation in 2018. Tax-to-GDP ratio up to 40.3% in EU. A one-to-two ratio across
Member States. Eurostat, 166/2019 - 30 October 2019.

338) Trading Economics, Unemployment Rate | Europe. Interaktyvi prieiga [ziiiréta

2020 spalio 2 d.] https://tradingeconomics.com/country-list/'unemployment-

rate?continent=europe

339) Visuomenés  struktiira ir  sen¢jimas, Eurostat.  2020. Interaktyvi

prieiga [ZiTréta 2020-09-21]: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php?title=Population structure and ageing/It

4.2. Travaux préparatoires

340) Aiskinamasis rastas XIIIP-3738 dél [sSmoky vaikams jstatymo Nr. 1-621 6, 17 ir 18

straipsniy pakeitimo jstatymo projekto.

4.3. Portails Internet

341) Larousse prancizy kalbos Zodynas. Interaktyvi prieiga: [zitréta 2017-10-20]
https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/solidarit%C3%A9/73312.

342) Le portail du service public de la sécurité sociale. Interaktyvi prieiga: [Zitréta 2016-

02-27]. Prieiga per interneta: http://www.securite-sociale.fr/Historique-du-systeme-

francais-de-Securite-sociale.

343) Valstybiné lietuviy kalbos komisija. Interaktyvi prieiga: [zitiréta 2017-10-20]
http://www.VIKK.It/konsultacijos/2838-solidarumas.
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https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/-/ddn-20201104-1
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Social_protection_statistics_-_net_expenditure_on_benefits&oldid=349643
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Social_protection_statistics_-_net_expenditure_on_benefits&oldid=349643
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Social_protection_statistics_-_net_expenditure_on_benefits&oldid=349643
https://fr.statista.com/statistiques/675163/nombre-total-retraites-france/
https://fr.statista.com/statistiques/675163/nombre-total-retraites-france/
https://fr.statista.com/statistiques/471946/population-totale-france/
https://tradingeconomics.com/country-list/unemployment-rate?continent=europe
https://tradingeconomics.com/country-list/unemployment-rate?continent=europe
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Population_structure_and_ageing/lt
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Population_structure_and_ageing/lt
https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/solidarit%C3%A9/73312
http://www.securite-sociale.fr/Historique-du-systeme-francais-de-Securite-sociale
http://www.securite-sociale.fr/Historique-du-systeme-francais-de-Securite-sociale
http://www.vlkk.lt/konsultacijos/2838-solidarumas

344) 20 Europos socialiniy teisiy ramsc¢io principy. Europos komisija, 2017. Interaktyvi
priciga [ziGréta 2019-09-06]: https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-

2024/economy-works-people/jobs-growth-and-investment/european-pillar-social-

rights/european-pillar-social-rights-20-principles It.

4.4, Autre

345) BOLLMANN, Ralph. Der Mann, der den Sozialstaat erfand.
2013. Interaktyvi prieiga: [ziUréta 20/03/2018]:
http://www.faz.net/aktuell/finanzen/basiswissen/lorenz-von-stein-der-mann-der-den-
sozialstaat-erfand-12656320.html.

346) De Bismarck a Beveridge: la sécurité sociale pour tous. Interaktyvi
prieiga: [zitréta 2018-03-03] http://www.ilo.org/global/publications/world-of-work-
magazine/articles/ilo-in-history/WCMS_120184/lang--fr/index.htm.

347) Elysée rimy praneSimas spaudai, 2019. Interaktyvi prieiga: [zitréta 2020-01-03]:

https://www.francetvinfo.fr/economie/transports/sncf/greve-a-la-sncf/retraite-des-

presidents-trois-questions-sur-le-renoncement-d-emmanuel-macron-a-sa-future-
pension-d-ancien-chef-d-etat 3756667.htm.

348) Interviu su Paryziaus Sorbonos universiteto profesoriumi dr. Christophe Ramaux,
tema: “Qu’en est-il de [’état social”. Interaktyvi nuoroda: [zidiréta 08/03/2018]
https://sorbonneco.hypotheses.org/2450.

349) KEVALAS, Kestutis. Turétume kalbéti apie gerovés, o ne apie globos valstybe.
Interaktyvi prieiga: [zitiréta 2020-02-05] http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2019-

10-08-vyskupas-k-kevalas-turetume-kalbeti-apie-geroves-o-ne-apie-globos-
valstybe/177585?fbclid=IwAR38RnSpOFnFdvAse017tc3XPgU16V5ayVe3E40OcN
dJZ UVFyvijWvgRPsek.

350) La fraternité dans le droit constitutionnel frangais. Interaktyvi prieiga:

[zituréta 2018-03-01]  https://www.conseil-constitutionnel.fr/la-fraternite-dans-le-

droit-constitutionnel-francais;

351) Lietuvos laisvosios rinkos institutas. Didinami vaiko pinigai sukuria pajamy

spastus; papildomas GPM tarifas mazina investicin] patraukluma: pozicija. 2019.

49
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https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/economy-works-people/jobs-growth-and-investment/european-pillar-social-rights/european-pillar-social-rights-20-principles_lt
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/economy-works-people/jobs-growth-and-investment/european-pillar-social-rights/european-pillar-social-rights-20-principles_lt
http://www.faz.net/aktuell/finanzen/basiswissen/lorenz-von-stein-der-mann-der-den-sozialstaat-erfand-12656320.html
http://www.faz.net/aktuell/finanzen/basiswissen/lorenz-von-stein-der-mann-der-den-sozialstaat-erfand-12656320.html
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https://www.francetvinfo.fr/economie/transports/sncf/greve-a-la-sncf/retraite-des-presidents-trois-questions-sur-le-renoncement-d-emmanuel-macron-a-sa-future-pension-d-ancien-chef-d-etat_3756667.htm
https://sorbonneco.hypotheses.org/2450
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2019-10-08-vyskupas-k-kevalas-turetume-kalbeti-apie-geroves-o-ne-apie-globos-valstybe/177585?fbclid=IwAR38RnSpOFnFdvAse017tc3XPgU16V5ayVe3E4OcNdJZ_UVFyvjWvgRPsek
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2019-10-08-vyskupas-k-kevalas-turetume-kalbeti-apie-geroves-o-ne-apie-globos-valstybe/177585?fbclid=IwAR38RnSpOFnFdvAse017tc3XPgU16V5ayVe3E4OcNdJZ_UVFyvjWvgRPsek
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http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2019-10-08-vyskupas-k-kevalas-turetume-kalbeti-apie-geroves-o-ne-apie-globos-valstybe/177585?fbclid=IwAR38RnSpOFnFdvAse017tc3XPgU16V5ayVe3E4OcNdJZ_UVFyvjWvgRPsek
https://www.conseil-constitutionnel.fr/la-fraternite-dans-le-droit-constitutionnel-francais
https://www.conseil-constitutionnel.fr/la-fraternite-dans-le-droit-constitutionnel-francais

Interaktyvi prieiga : zitréta [2020-01-02]: https://www.lIri.lt/naujienos/ekonomine-
politika/34309/Irinka

352) LONG, George. Obligationes. Interaktyvi prieiga: [ziGréta 2019-09-21]:
https://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/secondary/SMIGRA*/Obligat

iones.html

353) 1791 m. geguzés 3 d. Konstitucija. Verté ir sudaré E. Raila. Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2001.

354) L'Esprit des journaux, francois et étrangers, tome XII. Paris: Chez la veuve Valade.
Décembre 1784.

355) Socialinés jtraukties didinimo 20142020 m. veiksmy planas. Patvirtinta Lietuvos

Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro 2013 m. spalio 22 d. jsakymu Nr.

A1-588.
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