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Dalyko (modulio) tikslas: studiju programos ugdomos kompetencijos

Siekiama, kad studentai jsisavinty pagrindines teisinio argumentavimo teorijas ir metodus, suprasty argumentacijos
reikSme teisés taikyme, gebéty formuluoti teisines pozicijas rasytine ir Zodine forma. Studentai susipazins su
Siuolaikiniais teisinio samprotavimo modeliais, kritiSkai vertins teismo procese pateikiamy argumenty pagrjstumg.
Studijy dalyku bus suteiktos Zinios apie teisiniy teksty strukttrg, stilistikg, taip pat ugdomi gebéjimai argumentuoti
teisines iSvadas.

Dalyko (modulio) studijy siekiniai

Studiju metodai

Vertinimo metodai

Studentas:

Gebés iSskirti ir paaiSkinti pagrindines
teisinio argumentavimo teorijas ir metodus
bei supras jy taikymo reikSme teisés
praktikoje.

Gebés aiskiai ir jtikinamai formuluoti teismo
procese pateiktinas teisines pozicijas tiek
rastu, tiek zodziu.

Probleminis  déstymas interaktyviy
paskaity metu, savarankiskas darbas
(informacijos  paieSka, = mokslinés
literatliros analizé ir teismy praktikos
analizé).

Praktinés uzduotys rastu,
teisinés pozicija rastu ir

dalyvavimas teisminése
inscenizacijose seminary
metu.

Probleminis  déstymas interaktyviy | Praktinés uzduotys rastu,

- Gebés paaiskinti  Siuolaikinius teisinio paskaitq 'rpetu, sayavrankiékas datba.ls teisinés‘pozicija 'raéFu. ir
argumentavimo modelius (}nformacuos ' pa'leska}, moksl}nes fialyva_\flm_a}s telsm%nese

literatliros analizé ir teismy praktikos | inscenizacijose seminary
analizg). metu.

i ;ZT:ﬁQrt]l,[zvimo %%ﬁ:llikz;i?azebés l:r(ellt?;?eg Proble;minis déstymas winteraktyviq Pr.al'<ti.nés ui'dg.otys vraétl},
vertinti teisiniy argumenty pagristuma, paskaltq .r.netu, sayavranklskas darba_ls telsmes.pozwua .ras.tu. ir
atskirti korektiSkus teisinius argumentus nuo (.1nf0rr_na01j oS pa}eskq, moksl.mes fialyva_v 1mas telsm}nese
nepagristy, neatitinkandiy moksliniy ir lltergtl.lros analizé ir teismy praktikos | inscenizacijose seminary

’ analizé). metu.

norminiy standarty.

- lays Ziniy apic teisiniy teksty struktira Pr0b1§minis déstymas .vinteraktyviq Pr.allcti.nés ui.dl.l.otys Vraé‘u.l,
stilistika ir rasymo technikas, gebés jas paskaltu metu, sayavranklskas darbails teisinés pozicija .ras.tu. ir
pritaikyti praktikoje rengiant procesinius | (nformacijos = paieska, — mokslinés | dalyvavimas teisminése
dokumentus. lltergturos analizé ir teismy praktikos | inscenizacijose seminary

analizé). metu.
Probleminis  déstymas interaktyviy | Praktinés uzduotys rastu,

. Gebés atlikti teisinés problemos analize paskaitq 'r.netu, sayavranki§kas da?bails teisinés'pozicija 'raé'tu. ir
taikyti gautas i§vadas praktinése situacijose. ’ (.mformacuos . pa'leska}, moksl.mes fialyva_v 1mas telsmmese

literatiiros analizé ir teismy praktikos | inscenizacijose seminary
analize). metu.
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Supras teismy praktikos svarbg tinkamam
teisiniam procesiniy dokumenty ir teismy
sprendimy argumentavimui.

Probleminis déstymas interaktyviy
paskaity metu, savarankiskas darbas
(informacijos paieska, mokslinés
literatiiros analizé ir teismy praktikos
analizgé).

Praktinés uzduotys rastu,

te

isinés pozicija rastu ir

dalyvavimas teisminése
inscenizacijose seminary
metu.

Kontaktinio darbo valandos

Savarankiskuy studijuy
laikas ir uZduotys
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Teisinio argumentavimo samprata.
Argumentavimo apibrézimas. Kuo ypatingas
teisinis argumentavimas? Teisinis argumentavimas 1 12 Mokslinés literatiiros
kaip vienas i§ teisinio samprotavimo metody. analizé.
Praktinis argumentavimas (procediriné ir topikos-
retorikos teorijos).
KorektiSkas teisinis argumentavimas. Kriterijai,
leidziantys konstatuoti teisinio argumentavimo
korekti§kumq, _ tip kam}n_nq_. . _Pavyzdini_ai Mokslinés literatiiros
argumentavimo budai. Teisinis silogizmas kaip | 2 2 16 analizé
atskaitos taskas teisinio argumento plétojimui. ’
Neformaliy logikos klaidy (logical fallacies)
aptarimas.
IS teisées Kkylantys reikalavimai teisiniam Mokslinés literattiros
argumentavimui. Konstituciniai, virSnacionaliniai analizé ir teismy
reikalavimai argumentuoti teismy sprendimus. | 1 1 | 15 | praktikos analizg,
Teisés aktai ir rekomendacijos teisiniam uzduoties rastu
argumentavimui. atlikimas.
Teisinis argumentavimas praktikoje. Skirtin C s -

. rgu P o) rtmgy Mokslinés literatiiros
teismy teisinio argumentavimo stiliy apzvalga. . . .

. . - o : analiz¢ ir teismy
Lietuvos teismy teisinis stilius, vystymosi 2 2 18 raktikos analize
dinamika. Anglosaksiskas, kontinentinis teisinis pv . N '

. .- . uzduoties  rastu
argumentavimas.  Strateginis  argumentavimo L
_ zodZiu atlikimas.
struktiiravimas.
Teismy sprendimy struktiiros ir Mokslinés literatiiros
argumentavimo apzvalga. Skirtingy Lietuvos analiz¢ ir teismy
teismy sprendimy pristatymas, pavyzdziai. RaSymo | 2 2 | 14 | praktikos analizg,
stilius ir jtikinamumas — tarp objektyvaus ir uzduoties rastu
jtikinamo (predictive vs. persuasive writing). atlikimas.
Teisinio rasymo stilius. Sakinio struktiira, Mokslings literatros
pastraipos  struktiira.  Vartojamos  sgvokos. analizé ir teismy
Auditorijos svarba. Praktiniai pavyzdziai. 2 2 | 12 | praktikos analizg,
uzduoties rastu
atlikimas.
Teisiniai argumentai  teismy praktikoje. Mokslinés literatiiros

Specifiniy argumenty pristatymas ir formulavimas. analizé ir teismy
Konkretts teisiniy argumenty pavyzdziai. RaSymo | 2 2 | 20 | praktikos analize,
ir kalbéjimo integravimas. uzduoties  rastu

zodziu atlikimas.
Teisinis argumentavimas ir skaitmeninés Mokslings literatiiros
technologijos. Kalbos modeliy (dirbtinio intelekto) N .

. . .. analizé ir teismy

taikymas, formuojant argumentus. Pavyzdziai, . .,
. . . L N 2 2 12 | praktikos analizé,

praktinés veiklos. Post-tiesos, socialinés medijos ir N . y

kity skaitmeniniy technologijy keliamy isStkiy uzduoties  rastu

- — ; zodziu atlikimas.

teisiniam argumentavimui aptarimas.
I$ viso | 14 14 | 119
Vertinim voris | Atsiskai - S
Sin mo Svoris W a ty Vertinimo kriterijai
strategija proc. | mo laikas
Aktyvumas | - Semestro | Iki 1 papildomo balo uz aktyvy dalyvavimg ne maZiau kaip dviejuose tre¢daliuose




uzsiémimy metu uzsiémimy (vertinama pasisakymy konstruktyvumas ir jtaigumas, rezultatyvus
metu dalyvavimas diskusijose, teisminése inscenizacijose, kritiniy  pastaby
teikimas, visapusiskas situacijy vertinimas, problemy formulavimas ir galimy jy
sprendimy sidilymas, jvairiais $altiniais pagrjstas argumentavimas, informacijos
paieska ir jos apibendrinimas).
Iki 4 baly uz uzduotj rastu, kuri susideda i§ déstytojo nurodyty praktiniy situacijy
sprendimo, pateikiant argumentuota teising pozicija déstytojo nurodytu klausimu.
Praktiné Semestro UZduoties atlikimas néra privalomas.
uzduotis 40 metu Vertinamas argumenty pateikimo aiSkumas ir nuoseklumas, gebéjimas integruoti
raStu mokslines, praktines zinias ir teisinj reglamentavima.
Praktiné uzduotis rastu néra privaloma, joS nera§ymas arba neigiamas joS
ivertinimas néra klititis atsiskaityti uz rasto darba.
Semestro pabaigoje studentai formuluoja teisinius argumentus pagal déstytojo
pateiktas faktines situacijas. Kiekvienam studentui nustatomas tam tikras vaidmuo
ir jis turi per i§ anksto nustatyta laikg pateikti teising pozicija rastu. Teisiné
pozicija turi atitikti Teisés fakultete galiojanCius rasto darby rengimo
reikalavimus. Kiekviena i$ teisiniy pozicijy yra pristatoma ir ZodZiu uzsiémimo
Rasto darbas metu.
(teisiné Teisiné pozicija vertinama deSimties baly sistemoje: iki 8 baly uZ turinj ir formg
s . Semestro o e g
pozicija) ir | 60 pabaigoje (analizés iSsamumas, atitiktis teisinio argumentavimo standartams, nuoseklumas,
jos tinkama struktiira, stilius, pagrjsti apibendrinimai); iki 2 baly uz teisinés pozicijos
pristatymas pristatyma (jtaigumas, koncentruotas kalbé¢jimas, sklandumas, gebéjimas
argumentuotai atsakyti j uzduotus klausimus). Gautas jvertinamas dauginamas i$
0,6.
Teisinés pozicijos pristatymas vyksta simuliuojamos teisminés inscenizacijos
principu, sudarant galimybe¢ kiekvienam i§ studenty pakomentuoti pristatancio
studento teising pozicija.
Leidi piicdlis o
. . leidinio Nr. Leidimo vieta ir leidykla ar
Autorius mo Pavadinimas A 3 As
metai ar leidinio internetiné nuoroda
tomas
Privaloma literatiira
Teisinio argumentavimo teorija: Vilnius: Teisinés informaciios
ALEXY, R. 2009 | mokymas apie racionaly diskursa, ' !
L. L. .. centras
arba Teisinio pagrindimo teorija
MIKELI_ENENE, D; 1999 Teismo procesas: teisés aiskinimo Justitia
MIKELENAS, V. ir taikymo aspektai
SCALIA A; Making your case. The art of
GARNER, B. A. 2008 Persuading judges Thomson / West
ZilL,JMANN’ Jr,R. K. 2021 Legal Reasoning and Legal Writing | 9th Wolter Kluwer
;L%Lzl\éﬁcg - 2006 | Methods of Legal Reasoning Dordrecht: Springer
KOZENIAUSKIENE, 2005 | Juridine retorika Vilnius: Teisinés informacijos
R. centras
Papildoma literatiira
. Argumentavimas remiantis teisé http://teise.org/wp-
EQELTLI\JASA&/?A{S M 2014 | principais: atkuriamasis ir content/uploads/2016/07/Baltri
T plétojamasis biidai mas_Lankauskas_studija.pdf
Policy Arguments before Courts:
CSERNE, P. 2009 Identifying and Evaluatipg_ Vol. 3, No. 9 Humanitas Jou_rnal of
Consequence-Based Judicial European Studies
Reasoning
MACKUVIENE, E. 2011 Te|5|n!(v) argumentaylmo . . Vilniaus universitetas
korektiskumo prielaidos: disertacija
Teismo pareigos argumentuoti savo
sprendimus turinio poky¢iai ir
VALCIUKAS, J.; o023 | visuomené // In Vilnius: Mykolo Romerio
BENETYTE, A. Visuomenés poky¢iai ir teisé: Liber universitetas
Amicorum Vytautui Slapkauskui /
red. E. Bilevi¢itté et al.
Instrumentalizmas teismy
MURAUSKAS, D. 2015 | sprendimuose: argumentavimas Vilniaus universitetas
jvertinus socialinius padarinius:
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disertacija

Dirbtinis intelektas priimant teismo
sprendima — algoritmy

MURAUSKAS, D. 2020 e < Lt s t. 115 VU Zurnalas Teisé
klasifikavimas remiantis teisinio
kvalifikavimo stadijomis

GUMBIS, J. 2018 Te1§[n!s argumentavimas: realistinis _htFp://web.vu.It/t_f/j.gumbls/tels
pozitris inis-argumentavimas/

LATVELE, R 2010 Teis¢jo vaidmuo aiskinant teisg Vilniaus universitetas

Daktaro disertacija




